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Icisleri ve Adalet Bakanlan
mesajlanni etik suzgecinden
gecirmeli

Mehmet Giin Siyaset

Icisleri Bakani Ali Yerlikaya ve Adalet Bakani Yilmaz Tung yayimladiklari mesajlarla bagimsiz yargiya golge diisiirmekle kalmiyor, Kamu Etik Kurulu’nun Sosyal Medya Etik {lkelerini de pek dikkate almadiklarini
gosteriyorlar.

Igisleri Bakani Ali Yerlikaya sug orgiitlerinden el konulan liiks araglart emniyetin polis araci olarak kullanacagina dair; Adalet Bakam Yilmaz Tung Diamond
Tema hakkinda yakalama emri ¢ikarildigina dair mesajlari ile adaleti bagimsiz yarginin degil emniyetin ve bakanliklarin gergeklestirdigi, hakimlerin ve
saveilarin formaliteleri yerine getirdigi mesaji vermenin 6tesinde Kamu Etik Kurulu’nun Sosyal Medya flkeleri’ni de pek dikkate almadiklarimi gosteriyorlar.

Adalet ve igisleri Bakanlari igin sosyal medya etik ilkeleri ne diyor?

20 Eyliil 2021 tarihli 2021/81 Kamu Gorevlileri Sosyal Medya Etik Ilkeleri’nin an bagta gelen “Tarafsizlik” ilkesi geregince:

“Kamu gorevlisi; (1) [...] kamuya agik yorumlar yaparken veya [...] kamuoyu tartismalarina katilirken yuiriittigii goreve iligkin tarafsizligini tehlikeye atan davraniglardan
kaginmalidir. (2) Bireyler arasinda dil, 1rk, etnik koken, renk, cinsiyet, siyasi diigiince, felsefi inang, din, mezhep, servet, medeni hal, saglik durumu, engellilik, yas, kilik ve
kiyafet ve benzeri nedenlerle ayrimcilik yapmamalidir. (3) Siyasi tarafsizligin1 korumaya 6zen gostermeli, kamu hizmetinin tarafsizligina stiphe diisiirecek sekilde, herhangi

bir siyasi parti veya girisimin lehine veya aleyhine kampanya yiiriitmemeli, yorum, paylagim ya da faaliyette bulunmamalidir.”

Mehmet Simsek’in @memetsimsek isimli, bakanligiin da @HMBakanligi isimli bir X hesabi var. Igisleri Bakanligimin @TC_Icisleri isimli, bakan
Yerlikaya’nin da @AliYerlikaya isimli bir X hesabi var. Yerlikaya bu iki hesaptan da bakanligina iliskin hususlarda iletisim yapiyor. Adalet Bakanliginin
(@adalet_bakanlik isimli, bakan Y1lmaz Tun¢’un da @yilmaztunc isimli bir X hesab1 var ve Yerlikaya gibi her iki hesaptan da bakanligi ile ilgili iletisimler

yapiyor.
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Icisleri ve Adalet Bakanlarmin incelenen iletisimi Hazine ve Maliye Bakan1 Mehmet Simsek’in iletisimi ile karsilastirilarak degerlendirildiginde Simsek’in
bakanhgmin gerektirdigi dikkati gosterdigi goriiliiyor. Igisleri Bakan1 Ali Yerlikaya’nmin da emniyet teskilatinin geceli giindiizlii caligtigimi gostererek halkin
giivenlik hissini yiikseltmek amacina yonelik iletisim yaptig1 ancak, yargi ve adaleti ilgilendiren konularda isabetli olmadig: s6ylenebilir. Yilmaz Tung’un
iletisiminde Icisleri bakan1 Ali Yerlikaya’ya benzemeye ¢alistig1 fakat Adalet Bakanliginin ve yargi bagimsizliginin hassasiyetlerine uyarsiz oldugu

degerlendirilebilir.

Hem Icisleri Bakani’nin hem Adalet Bakani’nin yaptig1 agiklamalar gérevlerinin gerekleri ile bagdastirilamaz. Bu aciklamalarin bakanlarin gérevlerinin

gereklerinin sinirlarini astigi teslim edilmelidir.

Asagida sebeplerini agikliyorum:

Mafya aracglari nasil polis araci oldu?

Paylagimlarina gore dnceki bakan Siileyman Soylu’dan daha basarili oldugunu degerlendirmek gereken Igisleri Bakam Ali Yerlikaya, X teki mesaji ve videoyla
sug Orgiitlerinden el konulan liiks araclarin polis arabas1 yapildigini paylasti.

Yerlikaya mesajinda bir mahkeme karart ile aralarinda Ferrari, Mercedes ve benzer liiks markalarin da oldugu araglarin Emniyet’e verildigini ve kamu gorevi

i¢in kullanilacagini ifade ediyor. Polis araci renginde kaplanan araglarin turistik semtlerde sergilendigi haberlerini okuduk.

Siiphelilerin heniiz mahkiim edilmedigi bu erken asamada s6z konusu araglarin miilkiyetinin veya kullanma hakkinin Emniyet’e verilmesi miimkiin degil. En
iyi ihtimalle adli emanette saklanmalari zor oldugundan Sug¢ Esyast Yoénetmeligi’nin 9’uncu maddesine dayanarak Emniyet’e [muhafaza edilmesi i¢in] teslim

edilmesine karar verilmis olabilir.

Hal boyle iken muhafaza etmesi gereken araglari Emniyetin polis araci rengine kaplattirarak kullanmasi ilgili kanuna ve yonetmelik hiikiimlerine uygun
olamaz. Bu durumu Igisleri Bakani ve bakanligin hukukgulari bu kurallar cergevesinde agiklayamazlar.

Dava surerken esya gurliyebilir ama polisin olamaz

Basit davalari bile i¢inden ¢ikilmaz hale getirerek yillarca siirdiiren yargi sisteminde sug orgiitlerinin karmagik davalart yillar siirebilir; el konularak emanete
alian esyalar depolarda ¢iiriiyebilir. Fakat davalar ne kadar uzun siirerse siirsiin, yargilama bitmeden, siipheliler mahktim edilip el konulan esyalar1 miisadere

karar1 verilmeden, usuliince ihaleye ¢ikarilip satin alinmadan araglar, Emniyetin mali olamaz; polis arac1 olarak da kullanilamazlar.

Icisleri Bakan1 mahkeme tarafindan yargilama yapilarak verilmesi gereken karar pesinen verilmis, saniklar yargisiz mahkim edilmis, ya da yargi makamlarinin

zamaninda veya hig saglayamadigi adaleti Igisleri Bakanligi hemen saglamis ve adeta iilke polis devletine déniigmiis gibi bir izlenim vermekten kagmmalidir.

Turk Ceza Kanunu 54 ve 55

Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 54(1) maddesi geregince kasith [islenmis] bir sugun islenmesine tahsis edilen ya da sugtan meydana gelen esyanin miisaderesine
(zoralimina) hiikmolunur. [Planlanan bir] sugun islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanan esya, kamu giivenligi, kamu saglig1 veya genel ahlak agisindan
tehlikeli olmasi durumunda miisadere edilir. TCK 55(1) geregince sugun islenmesi ile elde edilen, sugun konusunu olusturan ya da sugun iglenmesi i¢in
saglanan maddi menfaatler ile doniistiiriilen ekonomik kazanglarin miisaderesine karar verilir.

TCK 54 ve 55 maddeleri geregince el konulan araglarin miisadere edilmesi igin ya kasitli olarak islenmis veya islenmesi planlanan bir su¢ mevcut oldugunun
kesin bir yargi karari ile sabit olmasi ilk sarttir. Yani sug islendigi siiphesi ile el konulan araglari miisadere etmek i¢in bir mahkemenin usuliine gore yargilama
yapmis, iddia ve savunmay1 irdeleyerek sugun iglenmis oldugu kanaatine vararak mahkamiyet karari1 vermesi gerekiyor.

Musadere icin el koyma

Mahkiimiyet halinde miisadere edilmesi gereken esyaya yetkili mahkemenin, acil hallerde cumhuriyet savcisinin, karari ile el konulabilir. El konulan egya, Sug

Esyasi [muhafaza] Yo6netmeligine uygun olarak Adli Emanet Biirosu’na teslim edilir.

Sug esyasi ve sugla ilgili kazanca el konulmasi, muhafazasi, gonderilmesi, elden ¢ikarilmasi, miisaderesi, imhasi usul ve esaslarini Adalet Bakanligi’nin 23
Mart 2016 tarihli Resmi Gazetede yayinladigi Sug Egyasi Yonetmeligi diizenler.

Yonetmeligin 9’ncu maddesine gore sorusturma ve kovusturma sonuna kadar saklanmasi sirasinda bozulacak veya degerlerini agik bir sekilde kaybedecek olan
yahut [...] emanet dairesinde saklanmasi zor olan veya miimkiin olmayan esya hakkinda [...] mahkeme kovusturma sonucu beklenmeden uygun goriilen bir

mercie teslim edilmelerine karar verebilir. Ancak bdyle bir karar verildiginde esya adli emanet disinda baska bir mercie teslim edilir veya satilir.
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Muhafazaya verilen mal kullanilamaz

Goriilecegi tizere, eger mahkeme bir karar vermis ise adli emanette muhafaza edilemediginden ve muhafaza edilmeleri igin araclarin emniyete teslimine karar

vermis olabilir... Yani araglar, polis araci olarak kullanilsin diye degil muhafaza edilmeleri i¢in Emniyete verilsin denmis olabilir.

Kald1 ki, bu karar1 veren hakim keyfine gore degil, ad1 gegen yonetmelige gore ve en fazla daha kolay ve iyi muhafaza edilmesi igin verebilir. Yargilama bitmis,
saniklarin mahkumiyetine ve miisadereye karar verilmis olsa bile hakim araglarin miilkiyetini ya da kullanma hakkini Emniyete veremez.

Bu hususta yetkili olan bagka bir kurum miisadere usuliinii isletmesi ve araglari ihale ile satmasi zorunludur.

Yillar 6nce uluslararas: kurye tagimaciligi yapan bir miivekkilimin kurye minibiisiine el konulmus; adli emanet biirosunda saklanmasi miimkiin olmadig: i¢in
Emniyet Midiirliigiine teslim edilmis, yillar siiren dava sirasinda ise emniyet otoparkinda muhafaza edilmis, hatta bakimsizliktan epey eskimisti.

Dolayisiyla yetkili mahkeme, Sayin Yerlikaya’nin X teki mesajinda “Mahkeme kararinca da bu araglar emniyetimize verildi” climlesinde kastettigi gibi araglar
kullanilmasi i¢in araglari Emniyete verilmis olamaz. Mahkeme hata yaparak araglarin miilkiyetinin devredilmesine karar vermis olsa bile Emniyetin “boyle bir
karar verme yetkisi yoktur, araclarin miilkiyeti hukuken sakat bir sekilde emniyete verilemez” diyerek itiraz etmesi ve hakimin hatasini diizelttirmesi gerekir.

Tehlikenin buyugu

Ancak, bu yaziy1 kaleme almaktaki esas muradim hukuk ¢ercevesinde diizeltilmesi dilegiyle daha ciddi bir duruma bakanligin ve kamuoyunun dikkatini
¢ekmektir. En basta bilinmeli ve hassasiyetle riayet edilmelidir ki masumiyet ilkesi geregince eli kanli olarak yakalanmis olsa bile bir kimsenin kesin olarak

suglu ilan edilmesi igin kesinlegmis bir mahkeme karari gerekir.

Kesinlesmis bir mahkimiyet karar1 verilinceye kadar, yani sorusturma veya dava devam ettigi siirece su¢ da suglu da yoktur ve siipheliden el konulan esya

miisadere edilemez. Yargilama boyunca sanigin mahk{im edilme, el konulan esyanin da miisadere edilmesi ihtimali vardir.

Yargilama siiresi boyunca hem masum olma ihtimali olan sanigin hem de kamunun menfaatinin korunmasi i¢in el konulan egyanin muhafaza edilmesi
zorunludur. Mahki{imiyet ile birlikte miisadere karar1 da verilirse, ancak, esya, ihale ile satilarak miisadere edilir. Isteyen herkes ihaleye girerek esyay1 satin
alabilir. Eger Emniyet araglari polis araci olarak kullanmak istiyorsa o zaman ihaleden satin almasi gerekir.

Sayin Yerlikaya’nin “siiphelileri” demek yerine “suglular1” yakaladik; miisadere siiphesi ile el konulan araglar hakkinda “muhafaza etmek” yerine

“kullanmamiz i¢in” mahkeme Emniyet’e verdi mesajlari veren X mesaji1 iste bu temel masumiyet ilkesini ihlal eder.

Sayin Yerlikaya’nin mesaji siiphelilerin de haklarini korumasi gereken Emniyet’in muhafaza gorevini ihlal ederek, suglu gordiiklerinin mallarma yargisiz,
yasaya ve yonetmelige uyarsiz olarak el koyup tasarruf edebilecegi, kendisine teslim edilen sug esyalarint amacina aykiri olarak kullanabilecegi gibi olumsuz

bir duruma distirmektedir.

Yine bilinmelidir ki; kanunlarin nasil uygulanacagma, hangi olayda ne karar verilecegine sadece yetkili mahkemeler yetkilidir. I¢ Isleri Bakanlig1 asayisi ve
giivenligi saglamanin yaninda mahkemeler tarafindan verilen kararlar1 gerektiginde gii¢ kullanarak yerine getirmekle gorevlidir. Emniyetin amiri olan I¢ Tsleri
bakaninin hem yarginin vermesi gereken kararlar1 kendi basina ve yargilama olmaksizin veriyor hem de kendi kendine icra ediyor bir goriintii sergilemesi —

hukuk devleti ilkesi ile bagdasmayacak bir durumdur.

Adalet Bakani Tun¢ bu X mesajini niye att1?

Adalet Bakani Y1lmaz Tung, Kurban Bayraminin 1’inci giinii olan 18 Haziran 2024’te Pazar giinii saat 15:31°de X te yaynladigi mesajda soyle yazdu:

“[...] sosyal medya hesabinda paylasilan video igeriginde Peygamberimizle ilgili kullanilan hakaret ierikli, ¢irkin ve provokatif ifadeler nedeniyle Istanbul Cumhuriyet
Bagsavciligi tarafindan ‘Halki kin ve diigmanliga alenen tahrik etme’ sugundan, paylagimin yapilmasinin ardindan derhal 16.06.2024 tarihinde resen sorugturma baslatilmig
olup, siipheli Diamant Tema’nin yurtdisinda olmasi nedeniyle hakkinda yakalama karari ¢ikarilnustir. Islam dini ve sevgili Peygamberimizle ilgili kullanilan tahrik edici,
¢irkin ve provokatif ifadeler asla kabul edilemez. Sorusturma titizlikle stirdiiriilmektedir.”

Bakanin degindigi videonun Islam tarihi boyunca uzun bir siire boyunca bir nihayete ermeden tartisilmakta olan, Buhari’den Yagar Nuri Oztiirk’e kadar bir ¢ok
alimin fikir beyan ettigi Hz. Muhammed Mustafa’nin Hz. Ayse ile 9 yasinda m1 yoksa 17 — 18 yasinda mu zifafa girdigi konusundaki tartismaya iligkin oldugu
anlagiliyor. Bu tartismanin Miisliiman olmayanlar tarafindan fslam dinini ve Hz. Muhammed’i kotiilemek igin tartisanlar kadar buna bir cevap vermek igin en
dogrusunu bulmaya ¢aligan Islam alimleri arasinda da siirdiigii bir gercek. Merhum Yasar Nuri Oztiirk, delilini de gostererek Hz. Ayse’nin 17 veya 18 yaginda
zifafa girmis olmasi gerektigini, 9 yasinda oldugunu iddia edenlerin ¢ocuklarla erken yasta dini evlilik kurmak isteyenler oldugunu sdylemekte.
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Adalet Bakani Tung, videodaki ifadeler hakkinda “Islam dini ve sevgili Peygamberimizle ilgili kullanilan tahrik edici, ¢irkin ve provokatif ifadeler asla kabul
edilemez” diyerek sahsi durugunu, tutumunu ve kanaatini giiclii bir sekilde ortaya koymus bulunmakta.

Bunun iizerine bakana gesitli agilardan olduk¢a kapsamli elestiriler yoneltildi. Hakkinda sorusturma agilan Diamond Tema da “benim de adalet bakanimsiniz”
diyerek veciz bir sekilde elestirdi.

Bakan savcilarin ve hakimlerin amiri mi?

2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun 4(1)’inci maddesine gore “Hakimler mahkemelerin bagimsizligt ve [cografi teminati olmayan] hakimlik teminati
esaslaria gore gorev yaparlar. Hi¢bir organ, makam, merci veya kisi, yargi yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez,

genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz.”

Kanunun 5(3)’tincii maddesine gore ise “Adalet Bakani[nin], yarg: yetkisinin kullanilmasina iligkin gérevler [hakkinda] hakim ve savcilar lizerinde gzetim
hakki [bile yoktur].”

Bu hususlarda gozetim hakki sirastyla ilgili Cumhuriyet Bagsaveiligina ve Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiligia verilmistir. .

Bu durumda ilk soru su olmalidir: Cumhuriyet bassavciligina ait olan yargi yetkisi ile ilgili olarak Adalet Bakani hangi sebeple Diamond Tema hakkinda
yakalama karar1 ¢ikarildigini X hesabindan duyurmaktadir?

Tkinci soru da sudur: Sayin Bakan bu duyurusu iizerine kendisini destekleyenlerin de kars1 ¢ikanlarin da kahir cogunlugunun “Adalet bakani savciya sorusturma
agma ve yakalama karar1 ¢ikarilmasi talimati vermistir” seklinde diigiinmesi haksiz m1 olur?

Eger, bu sorularin cevabi gergek degil, yetkili bir saver kendiliginden boyle bir sorusturma agmis, Diamond Tema’nin Tiirkiye’de olmadigini tespit etmis ve
uluslararasi yakalama karar1 ¢ikarmig ise bunu “hem yargi bagimsiz degildir; bana bagimlidir” dercesine ni¢in Adalet Bakani agiklamaktadir?

Diamond Tema’nin hakkini kim savunacak?

Kamu Etik Kurulu’nun yayinlamis oldugu 20 Eyliil 2021 tarihli Kamu Gérevlileri Sosyal Medya Etik ilkelerinin “tarafsizlik” ve “insan haklarina saygi”
maddelerine gore, ad1 gegen Diamond Tema’nin veciz olarak ifade ettigi tizere Adalet Bakani, aleyhinde mesaj yayinladigi Diamond Tema’nin da hakkini

korumakla yiikiimlii, gérevini yerine getirirken tarafsiz olarak hareket etmek, dini ve siyasi kimliginden soyunmak zorundadur.

Adalet Bakani Tung’un mesajlarinda siyasi tarafsizligin1 korumaya 6zen gostermesi, kamu hizmetinin tarafsizligina siiphe diistirecek [...] faaliyette
bulunmamas: gerekir. Eger gergekten Sayin Bakan Islam Dini ile ilgili, ok eski bir tartisma konusu olan, Buhari’den Yasar Nuri Oztiirk’e kadar bir ¢ok alimin
fikir beyan ettigi tartismada taraf olmak ve konuyu tartisanlarin agzini kapatmak istiyorsa bakan kimliginden soyunmasi tarafsizlik ilkesinin getirdigi bir

zorunluluktur.

Islam alimleri arasinda bile tarih boyunca tartigilan bir husustaki ifadelerin sug islenmis gibi gésteren mesaji Adalet Bakaninin yargida ve yiiriitmede iistlendigi

makamlarin hassasiyetlerine uygun degildir.

Hakim, Adalet Bakanina ragmen bagimsiz davranamaz

Herhangi bir sug siiphesini sorugturmak ve gerekirse yakalama karart vermek Adalet Bakaninin gdrevinin ve yetkisinin disindadir. Ortada bir sug siiphesi olup
olmadigina, sorusturma agilip agilmayacagina, sorusturmanin nasil yiiriitiilecegine karar vermeye yetkili ve gorevli olan merci cumhuriyet savciliklaridir. Ancak
yarginin adeta yiirlitmenin ve Adalet Bakanliginin bir uzantisi haline geldigi giiniimiizde bu kuralin amacina uygun olarak islemesi miimkiin degildir. Maalesef

yargida en etkili olabilecek kisiler Adalet Bakani ve onu atayan cumhurbaskanidir.

Adalet Bakan1 Hakimler ve Savcilar Kurulu’nun (HSK) dogal baskani; HSK bakan katilmadan bir karar alamaz. Hakimlerin cografi teminati1 1970’lerden beri
yoktur. Bakan, HSK’dan karar cikarttirarak diledigi hakimi diledigi yere tayin ettirebilir. Iste bu basit sebepten dolay1 ilk derece ve istinaf mahkemesi

hakimlerinin bakanin s6zlerine kars1 ¢ikma veya direnme giicii ve imkan1 yoktur. Adalet Bakanina direnecek bir hakimin deli olmasi gerekir.

Adalet Bakaninin mesaji, hi¢ kimseden emir, talimat veya telkin almadan bagimsiz gérev yapmasi gereken savcilari ve hakimleri etkileyecegi, gercek manada
hakim teminatina sahip olmayan hakimlerin ve savcilarin Adalet Bakanmin agzindan ¢ikan her sozii, adeta bir emir olarak telakki edecekleri aciktir. Ote yandan
sayin bakanin X teki mesajindan ve elestirilere verdigi cevaplardan Diamond Tema’nin cezalandirilmasini istedigi agik¢a bellidir. Bu durum yargi

bagimsizligina ve tarafsizligina golge diisiirecek niteliktedir.

Eger gercekten adalete inaniyor ve gergek adaleti saglamak i¢in bakanlik yapmak istiyorsa hakimlerin ve savcilarin yetkisine giren hususlarda Adalet Bakaninin

herhangi bir s6z s6ylemekten dikkatlice kaginmasi gerekir. Zira bakanin sozleri savcilar ve hakimler tizerinde emir gibi etkili olacaktir.
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Adalet Bakani yarginin amiri degildir

Adalet Bakan1 bagimsiz yargi mercilerinin ve savcilarin sozciisii degildir.
Adalet Bakanlig1 yarg: iliskisi Icisleri Bakanligi ile hizmet birimleri arasindaki iliskiden tamamen farklidir. Adalet bakan icisleri Bakam gibi degildir.

Icisleri teskilat1 tepeden tirnaga bakana baglidir ve bakan Yerlikaya her birimin hem sozciisii hem de amiridir. Dolayisiyla Igisleri Bakanligmin faaliyetlerini

Bakan Yerlikaya duyurabilir.
Savciliklar ve mahkemeler ise Adalet Bakanliginin bir dairesi veya elemani degildir. Adalet Bakani hakimlerin ve savcilarin amiri de degildir.
Dolaysi ile Adalet Bakani; Igisleri Bakani gibi hareket edemez, bagimsiz saveiliklarin faaliyetlerini bakanliginin faaliyeti imis gibi duyuramaz.

Bu nedenlerle sayin bakanin Icisleri Bakani’ndan daha hassas olmasi, yargiy1 ilgilendiren konularda agiklama yapmaktan imtina etmesi uygun olur.

Bakan samimiyse yargi bagimsiz degildir

Aslinda Adalet Bakaninin mesaji, Tiirkiye’de yarginin -savcilarin ve hakimlerin- gergekte bagimsiz olmadiginin ve bakanliga bagiml oldugunun bir
tezahiiriidiir. Adalet Bakaninin “yargi bagimsizdir” dediklerine kendisinin bile inanmadiginin diger yandan da adalet hizmetlerini vermeye Adalet Bakanliginin

kalkistiginin ispat1 ve ikrari gibidir.

Ciinkii Adalet Bakani, cumhuriyet savcilarina ve hakimlere etki edebilecek, oldukea giiclii ve gekinilecek bir konumdadir.
Bir hakim veya savci; zihninde “verecegim karar birilerini memnun etmezse basima bir sey gelir mi” sorusunun belirdigi anda bagimsizligini ve tarafsizligimni

kaybeder.

En son olarak da sunu sdylemek gerekir ki hicbir sey olmasa bile halkin islerini yonetenlerin gérevinin gereklerine uygun olarak sorumlu, yaptiklarinin
kendileri ve iiyesi bulunduklart hitkiimet ve daha da 6nemlisi {ilke i¢in olas1 sonuglarini1 gozeterek en az zarar verecek en yiiksek faydayi saglayacak ser sekilde

hareket etmeleri uygun olur.
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