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Enflasyonla hukuk arasinda yakin bir iligki var. Bu Turkiye'nin Cumhuriyetin
ilk 100 yilindaki ortalama yillik enflasyon oranlarini gosteriyor. Ortalama
yuzde 23.6 olmus, bu ¢ok yuksek. Konuya uzak olanlar igin sunu
soyleyebilirim, 190 Ulkenin verisi var IMF'nin web sayfasinda su anda bu
190 ulkenin 160'I ya da 164'U sanirim yuzde 15'in altinda enflasyonlari.
Oysa bizdeki ortalama ¢ok yuksek. Yuzde 100'U astigi donemler var,
sonuncusu 2022'de.

1994'te var yuzde 107. Ne iligkisi var, birkag ornek vereyim. Mesela 1994
temel nedeni bu sigramanin, Merkez Bankasi Kanununda Merkez
Bankasi'nin butge acigini dogrudan finanse etmesine izin veren bir
maddenin olmasi. Bu madde 2001 krizinden sonra Merkez Bankasi
Kanununda yapilan degisiklikle kaldirildi. Codu Ulkede bu yasak, Turkiye'de
de yasaklandi. Buna bazi karsi ¢ikanlar var, olabilirama sonugta o
donemdeki enflasyon artiginin arkasindaki temel nedenlerden bir tanesi bu.
Sadece enflasyon artmakla kalmiyor, gelir daraliyor ve igsizlik artiyor,
issizlik artiyor falan...



Ikincisi 2022. Yine yiizde 100 civarina ¢ikan bir enflasyon var. Su anda
yuzde 75'te ve yuzde 40'a indirirsek ¢ok sevinecegiz. Yuzde 40'a indirirsek
dinyanin 6. en ylksek enflasyonuna sahip olacagiz. Niye bu belaya
bulastik? Bunun da hukuk sistemiyle yakindan iligkisi var; 2021 i¢inde bir
gece yattik, uyandik Merkez Bankasi Baskani degismis. Halbuki 2001
krizinden sonra Merkez Bankasi Kanununda yapilan degisiklikle Merkez
Bankasi Ust duzey yetkililerinin gorevden alinmasi son derece
zorlastirnimisti. Bu durum Cumhurbaskanligi Sistemine gegildikten sonra bir
kararname ile degistirildi ancak sukur ki Anayasa Mahkemesi karari iptal
etti ve eski yasaya donmus olduk. Merkez Bankasi Baskaninin
degistiriimesinin ne dnemi var? Bu iktisat literaturinde Merkez Bankasinin
politik agidan bagimsizligini gosteren birsey. Degistirebiliyor musunuz,
degistiremiyor musunuz? Gorev suresi 5 yil mi, 1 yil mi? Karar alirken daha
cok teknik kaygilarla mi karar aliyor, gorevimi kaybedebilirim kaygilariyla mi
karar aliyor? Elbette kanunda gorevden alinmanin son derece
zorlastirimasini koydunuz diye o Ulkede enflasyon hemen duguk olmuyor
ama onemli faktorlerden birisini ortadan kaldiriyor. Ne oldu? 2021
Eylal'inde enflasyon yuzde 19'iken, faizler yuzde 19'iken faiz indirmeye
bagladik, enflasyon hedefi yuzde 5'ken yuzde 8'e kadar geldi. Kur 8 TL idi
18 TL'ye ¢ikti. Panik halde bankalara hucum olmasin diye bir takim kararlar
alindi. Fazla uzatmaya gerek yok, geldigimiz nokta da ortada. Dolayisiyla
Merkez Bankasi Yasasi ile ekonomi dogrudan iligkili.

2018 ornegi var. Orada da doviz cinsinden geliri olmayan sirketlerin doviz
cinsinden borglanmasina izin verilen bir dizenleme var. Bu duzenleme
2018'de kaldirihyor. Doviz agisindan ¢ok fazla sirketleriniz varsa buyuk bir
yaraniz var, doviz cinsinden borglanmaya ¢ok fazla ihtiyaciniz var demek.
Dis politikanizdan hoglanmayan birisi deyim yerindeyse bu yaranizi
kasiyabiliyor. Trump'un 2018 Temmuz ve Agustos'unda Turkiye'yi tehdit
eden tweetlerini unutmayin. O kriz dyle patlak veriyor.

Dolayisiyla makro ekonomik istikrar agisindan onemli iligkisi var.



Eskiden bir grafik koydugumuz zaman sadece TUIK enflasyonunu
koyuyorduk, ITO enflasyonunu koymuyorduk ve kimse bu rakam dogru mu
diye tartismiyordu. Fakat bu da gundeme geldi. Arada 30 senedir beraber
giden gostergelerin arasindaki fark 2022-2023'te acildi. Bir sey bozulunca,
hukuk sistemi bazi seylere cevaz verince ekonomide istenmeyen
gelismeler olabiliyor. Kurumlarin yapisinda da istenmeyen gelismeler
olabiliyor. Bunlar sadece enflasyonu yukseltmekle kalmiyor. Baska nelere
yol aciyor? Burada milli gelir daralmasini goruyorsunuz. Ug tane kriz 2001,
2018-2019, kuresel kriz.

Kuresel krizde milli gelir 100'ken dort geyrek sonra 88'e dugsmus. Ekonomi
daralmig, sirketler iflas etmis, igsizlik artmis ve eski duzeyine ancak 10
ceyrek sonra donebilmis. 2,5 yil kaybetmis Turkiye. 2001 krizinde 2 yil
kaybetmisiz. Dolayisiyla bu makro ekonomik istikrari bozan yapiy! bir
gozden gecgirmek gerekiyor.

Bu isin makro istikrar kisminin kalkinma ile de yakindan iligkisi var, hukuk
sisteminin. Kalkinma literattrinde ¢ok kullanilan kisi bagina gelir
gostergeleri var, Ulkeleri karsilastiriyorsunuz. G7 ulkeleri dunyanin en
gelismis zengin Ulkeleri.

Dunya Bankasi ulkeleri 4 lige ayiriyor. Birinci ligde yuksek gelirli Ulkeler var,
dorduncu ligde fakir tUlkeler var, Turkiye ikinci ligde. Orta gelir grubunun
yuksek tarafindayiz. Ancak birinci ligle bir tarli aramizi kapatamiyoruz.
Bunun kurumsal yapi ve hukuk sistemi ile iligkisi var.

Birlesmis Milletler'in yayimladigi Beseri Geligsmiglik Endeksi var, Turkiye
burada 45. sirada. Esitsizligi de dikkate aldiginizda ise Turkiye 13 basamak
birden geriliyor. Dolayisiyla sadece kisi bagina gelir dizeyi degil, bu gelirin
nasil dagildigi da 6nemli. Burada ortalama bir gelir hesaplasak, sonra



salona ¢ok ¢ok zengin birisi gelse ve yeniden ortalama gelir hesaplasak
ortalama gelir artmis olur ama bizi ilgilendirmiyor. Gelirin nasil dagildigi
onemli. Turkiye'de isgucunun gelirden aldigi pay yuzde 30 duzeyinde, ¢cok
dusuk. Bunun hukuk sistemiyle yakindan iligkisi var.

Daha carpici olarak 2024 Nisan'inda aclik siniri asgari Ucreti gegmis
durumda. Eger asgari Ucrete zam yapilmazsa temmuz ayinda daha da
vahim tablo ¢ikacak ortaya.

Turkiye'de sendikalagma orani yuzde 14.Bir de ifade ozgurlugu ile iligkisi
var. Gosteri yapma, toplanti yapma, yuruyus yapma... Bu yakindan hukuk
sistemi ile ilgili.

Dunya Bankasi Yonetisim Gostergelerine gore, G20 Ulkeleri arasinda
hukukun egemenlidi, ifade 6zgurligu, yolsuzlugun kontroll, devletin
etkinligi, duzenleyici kalite, politik istikrar ve siddetin yoklugu konularinda
Turkiye ¢ok kotl durumda.

Turkiye olarak birinci lige ¢ikmak istiyoruz, daha iyi Ucret kazanmak
istiyoruz, daha fazla kar olsun istiyoruz., temiz bir gevrede yasayalim
istiyoruz, kadin cinayetleri olmasin istiyoruz... Bunlarin hesap yakindan ilgili
aslinda. Is faizi artirmakla, enflasyonu azaltmakla bitmiyor. Temel sorun
yapisal durumda.

Yolsuzlugun kontroli mesela, 2001'de bazi eksikleri olsa da guzel bir ihale
yasasl vardi. 250 kez falan degisti herhalde. Bunun butcede acilan kara
deliklerle yakindan bir iligkisi var.



Peki tum bunlari neden yapamiyoruz? Bunlari ben soyliyorum ama ¢ogu
kKisi de biliyor. Yapmak zor ¢unku statukoyu degistirmis oluyorsunuz.
Reform yapmak, mevcut durumu degistirmek demek ama mevcut
durumdan cikar elde edenler var. Mevcut durumu degistirirseniz de gikar
elde edecekler var, kaybedecekler var. Her yapacaginiz reform geliri ilk
basta dusurebilir ve bitln toplum ayaga kalkar ve yaptiginiz reformun
sonradan sizi daha iyi duruma getirecegini bilmiyorsunuz. Kotu bir sey
tasarlamig olabilirsiniz. Haliyle kurban gitmis oluyoruz. Bir bdyle bir zorlugu
var, digeri de biliyorsunuz ne yapacaginizi. Tamam, geliri artiracak bir
reform yapabilirim. Ona karsi da 6zellikle Sovyet blokunun dagiimasinin
ardindan gelisen bir literatur var, neden reform yapmak zor, bu igin o kadar
kolay olmadigini gosteriyor ama... Cok eskiye gidecegim, bunu her
toplantida okuyorum ama Machiavelli'nin zamanin Prens'ine verdigi ogutler.
Soyle diyor:

"...gercekten de, yeni kurumlarin yapilandiriimasini yurutmekten daha gug,
basariimasi supheli ve tehlikeli bir girisim yoktur. Reform yapan kimse, eski
kurumlardan faydalanan kigilerin dusmanhgini geker ve yenilerinden
faydalanacak kisilerden ise ancak sinirli bir destek saglar.

...bu nedenle yeni kurumlara karsi olanlar saldiri firsati bulduklarinda bunu
partizanhk atesiyle yaparlarken digerleri reformcuyu yarim agizla
desteklerler. Sonugta, bu iki kesimin arasinda kalan reformcu buyuk tehlike
altina girer."

Yani bu is zor.



