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Yarg! reformu icin tek hedef: Tek
celse yargilama hem adil hem
kolay

Mehmet Giin Siyaset

IR

“Adalet Bakanlig1, eger gercek manada bir reform strateji belgesi yaymlamak istiyorsa, bu belgeyi sadece tek celse yargilama hedefini gergeklestirmeye odaklasin.”

Kendimden korkuyorum artik. Bikkinlk gelip Stockholm Sendromuna yenik diismekten, sahte mutluluk yasayip adalet miicadelesini birakmaktan
¢ekiniyorum. Guinki yine bildik ve kaniksanmisg bir haber diisti medyaya: Hakimler ve Savcilar Kurulu (HSK) yine yiizlerce hakim ve savciy tayin
etmis. Kimi, nigin tayin ettigini agiklamaya gerek gérmuyor! Yargi denetimine tabi olmadigi igindir sanirim! Niye boyle yaptidi hakkinda
kamuoyuna zerre bilgi vermiyor! Herhalde, “Oyle miinasip gérmisler” dememiz isteniyor.

Hukuk, demokrasi ve yatirimlar konusunda diinyaca kabul gértp referans alinan World Justice Project (WJP), diinya ¢capinda ulkelerin hukukun
Ustinlagu algr endeksi yayinlamis. Turkiye yine en gerilerde ¢ikmig! Yetkililerin bu ve benzeri aci gergekleri yok saymasini ¢coktan gectim,
yarginin basindaki Adalet Bakani, sanki daha iyi yerde olmayi hak ediyormusuz gibi, endeksi Turkiye'ye kasitli bir saldiriymis gibi gériyor! Ama
WJP aciklamasi yanlis ise degistirmek icin ne yapacagini séylemiyor!

Tek celse yargilama hedefi ne oldu?

Ornegin “tek celse” denilen “etkin ve tek durugsmalik yargilama”, 2019 Yargi Reformu Strateji Belgesi'nin en 6nemli hedefiydi ama hala
gerceklesmedi. Nicin gergeklesmedigini kimse ne sdyliiyor ne de sebebini acikliyor. Ote yandan bu seneki “Uluslararasi Sug ve Ceza Film

Festivali”, “4dil yargilama” temasi ile toplumun adalet bilincini gelistirmeye calisiyor. Hal bdyle iken Adalet Bakani sene basindan beri hemen her
firsatta yeni bir reform strateji belgesinin yakinda yayinlanacagini sdyleyip duruyor.

Hakim ve savcilari goreve Adalet Bakanligi'nin kabul ettidi, basarili adaylarin milakatlarda elendigi, yarginin en kritik kurumu Hakimler ve
Savcilar Kurulu’nun (HSK) yuritmenin bir uzantisi haline geldigi, tek kisilik yuritme cumhurbagkaninin hakim ve savcilari huzuruna hizalayip
hitap ettigi yerde, gercek manada bir yargi olmayacagini, higbir yargilamanin adil olamayacagini sdylemeyecegim. Naif veya saftirik bulunma
riskine ragmen suya sabuna dokunmayan ama yarglyi temelinden ilgilendiren birkag sey soyleyecegim.

Dogal hakim ve diger ilkeler ne durumda?
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Her sene acilan 10 milyonun tzerinde hukuk, ceza ve idare davalarina bakan hakimler, énlerindeki davalari bitirmeden tayin edilmekte, yerlerine
gelen yenilere biraktiklari on binlerce dava sonraki yillara sarkmaktadir. ilk derece, istinaf ve temyiz siirecleri toplamda kolayca bes-alti yili
bulmakta ve asmaktadir.

Hakimlerin isini kolaylastirmak bahanesiyle yargilamanin temel ilkelerinden, esasli gereklerinden 6diin verilen hemen her davada, en basta dogal
hakim ilkesi, sistematik olarak, adalet arayigi makul stre, makul maliyet ilkeleri ve sonugta mulkiyet hakki da yaygin olarak ihlal edilmektedir.

Hakimlerin degismesi delillerin g6z ardi edilmesine, diristlik (integrity) ilkesinin ihmal edilmesi maddi gergeklerden 6diin veriimesine ve
hakimlerin alternatif gergeklik-hayaller tizerine kurulmasina neden olmaktadir.

Dosyayi 6zetleyerek uyusmazlik konularini tespit etmesi, hakimin isabetli karar vermesine yardimci olmasi ve bir suri sair gerekgeyle yargi
yetkisi, yargi¢ olmayan bilirkisilere fillen delege edilmektedir. Yargilamalar dosyaya evrak toplamaya ve sonrasinda guriimus bilirkisilik
kurumundan mektupla adalet siparis etmeye donltsmustir.

Bilirkisilik kestirmesine saplanan yargilamalar lGzumsuz yere daha da uzamakta, kalite giderek diismekte, glirimuslik ve bozusma oldugu gibi
yargiya ithal edilmektedir.

Maddi gercegi ortaya gikarmayan yargilamalar keyfe keder aligskanlk ve uygulamalarla halka eziyete donusmustur. Fakat ihlal kararlari makul
sureye yogunlasan Anayasa Mahkemesi, bu semptomun kék sebebini, milyonlarca davada muhakeme degil halka zulim yapildigi gercegini
ortaya koymaktan uzaktir.

Tek celse yargilama neden olmuyor?

Tek celse yargilama ile Tirkiye'deki davalarin ylizde 90’dan fazlasi Gg-dort ay gibi kisa suirede yliksek isabetle ¢ozulebilir. Hal boyle iken 2019
reform strateji belgesine konan tek celse hedefinin nigin gergeklesmedigi agiklanmis ya da anlasilabilir degildir.

Tek celse ve adil yargilama imkansiz degil, mimkin ve kolaydir. Fakat, koti aliskanliklari ve 6nyargilari kirmak, Einstein’in dedigi gibi atomu
parcalamaktan daha zordur.

Maddi gercek ve diiriistlik ne durumda

Yargilama, temelde uyusmazlik konusu maddi gergegi ortaya gikarma ve ilgili kurali uygulama faaliyetidir. Hukuk kuralini isabetli uygulamak ise
maddi gercegdi tam ve dogru olarak tespit etmeye ve anlamaya baglidir. Maddi gercegi mahkemeye getirmek taraflarin gérevidir. Mahkemeye
maddi gergegdi getirmek ise ilgili taraflarin dirtist davranisini saglamakla mimkdinddr.

Adalet, maddi gercek Uzerinde yukselir. Fakat maddi gergek ve durustlik (integrity) Turkiye’deki yargilamalarda ¢oktan ¢ope atiimistir.
Mahkemeye yalan beyan savunma hakki olarak goériilmekte, mahkemeler maddi gergege dayal degil ikna edildigi alternatif gergege gore karar
vermektedir. Kararin kendi iginde tutarli olmasi, gercegin ortaya ¢ikariimasina tercih edilmektedir.

Maddi gercegi ortaya ¢gikarmayan yargilamalarin higbir yénu adil olamaz ve adil yargilanma hakkini timden ihlal eder!

Mahkemeye yalan beyan savunma hakki...

Gergek, kisinin samimi olarak algiladigi inanctir (truth is truly perceived belief). Dolayisi ile yargilamada ilk yapilmasi gereken, taraflarin
mahkemeye soylediklerinde samimi olduklarini tespit etmektir. Oysa mahkemeler, lizumsuz gordikleri samimiyet testini onlarca yil 6nce kestirip
atmis bulunmaktadir.

Ote yandan bir kisim akademisyen, mahkemeye yalan sdylemeyi savunma hakki olarak gérmektedir. Oysa, bunu dayandirdiklari ceza

yargilamasindaki “kendini suglama yasagi” ve ondan neset eden “susma hakki”, saniga yalan séyleme hakki vermez! Bu hak, mahkemeye yalan
s@ylenmesini mesrulastiramaz!

Mahkemede duriist davranis mi, o da ne!

Adil ve etkin yargilama yapabilmek igin en basta diiriistliik ilkesi yargilamalara geri getirimelidir. Taraflar, taniklar ve bilirkisilerin diriistligi
saglanmalidir. Yargilamalarda “vakia ve delilleri tam ve dogru ifsa” kurumu mutlaka hayata gegirilmelidir. ister taraf ister tanik, isterse bilirkisi
olsun, ilgili herkes dava ile ilgili tim bildiklerini tam ve dogru olarak agiklamak, sorulari cevaplamak ve ellerindeki delilleri ifsa ve ibraz etmek
zorunda olmalidir.

Hakimler de hem maddi olay: tim yénleri ile aydinlatarak hem de hakl ve zengin gerekgelerle duristliklerini kanitlamahdirlar.

Ceza yargilamasinda sanigin kendini suglama yasagina ve susma hakkina riayet edilmeli, ancak kimsenin mahkemeye yalan séylemesine asla
izin verilmemelidir.
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ingiltere ve ABD’nin diiriistlilk, tam ve dogru ifsa kurumlan arasindaki farkin Amber Heard ve Johny Depp arasindaki davalarda yarattigi kalite
farkindan dersler gikariimalidir.

Yargilamalar c¢iiriik bilirkigilige ihale

Gergegi ortaya ¢ikarmak, “agiklama, dogrulama ve anlama” agsamalarini igerir. Mahkemeye sdylenenlerin dogrulugu deliliyle birlikte sorgulayarak
tespit edilebilir. Olaylari agiklama, dogrulama (ve gerekliyse bilirkisi yardimiyla) anlamlandirma ameliyelerinin hepsini bir seferde yapmak bilimsel
zorunluluktur. Bunlari ayri ayri zamanlarda ve birbirinden kopuk olarak yapmak lizumsuz yere geri dénislere neden olur. Bu durum yargilamay!i
uzatir, maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasini zorlastirir.

Tek celse yargilamada beyanlar ve delillerle ayni anda bagvurulmasi gereken bilirkisi yardimi, yargilamalarda yerine ve varlik amacina aykiri bir
sekilde sistematik olarak kotliye kullaniimaktadir.

Bilirkisiligin koétt kullanimi, hakimlik gérevinin de ihmal edilerek kétiiye kullaniimasini, keyfilige, daha da kétisu bilirkisilik yoluyla yolsuzlugun
yargiya akmasina neden olmaktadir.

Yargilama konusu maddi gercgek ile hakimin vermesi gereken kararin nasil olacagi, bilirkisilere adeta mektup yazarak sorulmaktadir.
Yargilamalarda bundan daha sagma bir sey olamaz! Keyfilikle olusturulan, hakimin illa her olayda bilirkisi raporu edinmesi, taraflarin bilirkisisine
suni bir ayrimla “uzman kisi” deme aligkanhgi terk edilmelidir.

imtiyazh bilirkisiligin suistimali

Bilirkisilik, hakim benzeri imtiyazli bir zimrenin ucuza kamu hizmeti gibi gérilmemeli, taniklik taksi parasini bile kargilamayan lcrete
yaptirilmamalidir. Yargilama, taraflarin ihsan dilendigi degil ciddi harcama yaparak hakkini aradigi yerdir! iigili herkes, yargilamaya diiriistge fakat
emeginin adil karsihgini alarak katki vermelidir. Toplum da yargilamada ortaya ¢ikarilan gergeklerden 6grenmelidir.

Bilirkisi gortistine -kural olarak- sadece taraflar, mahkemeye getirilenleri anlamlandirmak zorunlu kiliyorsa bagvurmali, hakim taraflarin sorularina
mudahale etmemelidir. Hakim, taraflarin savunmasini onaylayan veya sansurleyen degil sonucunu tespit eden durumunda olmalidir.

Bunlardan en kiguk 6diin vermek bile adil yargilama degil; keyfi hikim kurma, zulim ve zorbalik olur.

Adil yargilama tek celse ile miimkiin ve kolay

Butiin bunlari gergeklestirmek ancak tek celse yargilama ile mimkin olur. Tekrar ediyorum: Adil yargilama yapabilmek icin tek celse sarttir.

Tek celse imkansiz degil mimkundir. Yapilmasi gereken, hazirlik asamasini guglendirmek, diristlik ilkesini surecin her agamasina ilgili her
tarafa hakim kilmaktir.

Mahkemeler, taraflara ve haklarina miudahaleden kaginmali, iddia ve savunmalarini hazirlamada taraflara yardim etmeli, surecin suistimal
edilmesini ve duristligu saglayan mekanizmalara aykiri davraniglari énlemelidir.

Her davada mutlaka tek celse durugsma yapilmali, yargilama tek celse sonunda bitirilmelidir. Tek celseye ilgili herkes katilmak zorunda olmalidir.

Tek celsede bitiin beyanlar, deliller ve bilirkisi gérusleri tartigilarak bir sonuca varilmali, karar mutlaka celseyi takiben hemen verilmelidir.

Mahkemelere akilci yapilanma

Mahkemeler kalkinma bélgeleri bazinda optimum yapilandiriimali, uzmanlik ve heyet mahkemeleri merkezlerde yogunlastirilirken, basit
konularda hizmet halkin ayagina, ylrlyis mesafesine goturilmelidir.

Mahkemeler idari yapiya gore degil ulke kalkinmasinin gereklerine ve halkin ihtiyacina uygun olarak yapilandiriimali, ilk derece mahkemeler
basit konulari hizli karara baglayan, hazirlik asamasinda taraflara yardim eden, suistimalleri 6nleyen acil hallerde ihtiyati tedbirlere karar veren
adli hazirlik mahkemelerine dénistiiriiimelidir. istinaf mahkemeleri ise iyi hazirlanmis dosyalarda tek celse yargilama yapmakta ustalasmis ilk
derece mahkemelerine donustirilmelidir.

Davalar ui¢-dort ayda biter, milli gelir dort katina ¢ikar

Bdoylelikle bes-alti sene siren yargilamalar t¢-doért ay icerisinde sonlanacak, sulh ve uzlasmalar artacak, arabuluculuk tesvik edilecek,
mahkemelere giden is yuki giderek azalacaktir. Uyusmazlik yonetimi anlayisiyla is yuki hukukgu kaynaklari arasinda adil olarak dagilacak, tim
hukuk meslekleri ve yargi, layik oldugu sayginliga ve etkinlige kavusacaktir.

Herkesin kazangli gikacagi bu déntisum Tirk yargisini cagdaslari seviyesine ¢ikaracak, hesaplamalara gére milli gelirimizi kisa sturede dort
katina gikaracaktir.
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Butlin bunlari gergeklestirmek, kétl aliskanliklar terk etmekle ve dirist davranigi, uzlasmay odagina alan tek celse yargilama ile mimkdnddr.

Tek celse kolayca gergeklesecegi gibi, bu gergeklestigi takdirde ortada adil yargilama ihlalleri kalmayacaktir.

Adalet Bakanlhigr’na tek celse gagrisi

Adalet Bakani bir siyasetcidir. Siyasetginin yarginin basinda olmasi dogru degil, ayri mesele. Fakat siyasetgi olmasi kendi siyasi partisinin
istemedigi reformu, hatta herhangi bir reformu yapmasina engel olur. Geriye siyasi bir yoénii olmayan teknik hususlarda iyilesme yapma imkani
kalir. Tek celse yargilama ise hem 6nceki strateji belgelerinde yer aldigi icin hem de siyasi bir yonu olmadigi i¢in tepki gekmeyecek teknik bir
konudur.

Adalet Bakanhgi, eger gercek manada bir reform strateji belgesi yayinlamak istiyorsa, bu belgeyi sadece tek celse yargilama hedefini
gergeklestirmeye odaklasin.
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